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Ozet

Bu calisma, Tlirk toplumunun hayvan haklari konusunda biling diizeyi ve algisina yonelik saptamalar yapmak amaciyla gerceklestirildi.
Bu amacla hazirlanan anket, Turkiye'nin cografi bolgelerini temsil eden yediilde degisik meslek, yas ve cinsiyet gruplarindan 2016 kisiye
yuz ylize gorlisme teknigdi ile uygulandi. Anket verilerinin SPSS istatistik programi ile analizi sonucunda: biylksehirlerde yasayanlarin
(P<0.001), kirk yasin Gstiinde olanlarin (P=0.002), aylik gelirleri 1.000 TL'nin Gzerinde olanlarin (P=0.015), bayanlarin (P<0.001) ve
ogretmenlerin (P<0.001), diger demografik gruplara kiyasla, hayvan haklari konusunda daha pozitif tutum sergiledikleri; hayvan haklari
konusundaki tutum ile egitim diizeyi arasinda pozitif bir iliski oldugu g6zlendi (P=0.005).

Anahtar sozciikler: Tiirk toplumu, Hayvan haklar, Tutum, Demografik 6zellikler

A Survey to Identify the Turkish People’s Approach on Animal
Rights Concept: I. Attitude Analysis by Demographic Traits

Summary

The present study was undertaken to determine the Turkish people’s cognitive level and perception on the concept of animal rights.
For this aim, a sample of totally 2016 individuals was created from different groups of profession, age and gender. A questionnaire was
developed for collecting data and was applied to participants in seven provinces representing geographical regions of Turkey. The
survey was applied by interviewing with 2016 participants individually. The data obtained from questionnaire were analysed statistically
and the results are given below: Those living in metropolitan (P<0.001), and over the age of forty (P=0.002), with incomes over 1.000
Turkish Liras per month (P=0.015), women (P<0.001) and teachers (P<0.001) are showed more positive attitude towards animal rights
than the other demographic groups. Positive attitude towards animals is also increased with the increase in educational level (P=0.005).

Keywords: Turkish people, Animal rights, Attitude, Demographic traits
GIiRiS

Hayvan-bitki ve insan arasindaki simbiyotik iliski cerce-  olmustur. Osmanl Devletinde ve Bati Ulkelerinde hayvan-
vesinde, canlilara-hayvanlara haklar taninmasi ve onlarin  lari korumaya yonelik gerceklestirilen bir takim éncu yasal
korunmasina yonelik hareketlerin kokleri Antik Cag'a kadar  diizenlemeler yaninda ilk mustakil Hayvanlari Koruma Yasasi
uzanmaktadir. Hayvan haklarinin pozitif hukuka yansitlma 1822 yilinda ingiltere’de cikartilmistir. Hayvanlari koruma
¢abalarinin en 6nemli gostergesi, hayvanlari korumayasalari  hareketinin sosyal bir hareket olarak karsimiza gikmasi ise
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yine ingiltere'de, 19. yiizyilin baslarinda gerceklesmistir. ilk
hayvan haklari hareketi “antiviviseksiyonist” hareket olarak
ingiltere’de olgunlasmis ve 1960’larda genis kitlelerin des-
tegini almaya baslamistir. Richard Ryder, 1970'li yillarda
“tlrcilik” terimini bulmus, 1972 yilindan itibaren hayvan
0zglrlesmesi hareketi faaliyete ge¢mistir. 1980'lerin ilk yil-
larinda PETA “People for the Ethical Treatment of Animals
(Hayvanlara Etik Muamele icin Miicadele Edenler)”, FARM
“Farm Animal Reform Movement” (Ciftlik Hayvanlari Reform
Hareketi) gibi hayvanlar korumaya yonelik Snemli organi-
zasyonlar ortaya ¢ikmaya baslamis ve giinimiize gelene kadar
tlm diinyada bu tiir organizasyonlarin sayilari ve etkinlikleri
giderek artmistir . UNESCO Evinde, 15 Ekim 1978 tarihin-
de”Hayvan Haklari Evrensel Bildirgesi”resmen ilan edilerek;
haklarini savunamayan hayvanlara bir takim haklar taninmis-
tir. ideal olmamakla ve yeterince globalize olmamakla birlikte,
olumlanabilecek yonleri de bulunan bu haklar; gelismis tilke-
lerde yasal statliye kavusturulmus ve hayvan haklarina yone-
lik kanunlar ¢ikartilmistir >6.

Osmanlida, hayvanlari koruma hareketine iliskin diizen-
lemeleri; ikinci Beyazid ddneminde hazirlanan Bursa, istanbul
ve Edirne ihtisab Kanunlarinda ve daha sonraki dénemlerde
hazirlanan fermannameler ile Belediye Kanunlarinda gérmek
miimkinse de sahipsiz sokak hayvanlarini korumaya yonelik
genis kapsamli ilk koruma yasasi ancak Cumhuriyet Déne-
minin yakin zamanlarinda, 2004 yilinda cikartilabilmistir ”.
Avrupa Birligi uyum siireci kapsaminda, hayvan haklari ve
hayvan refahina yonelik yasal altyapi olusturmaya baslana-
rak uygulamaya donik gelismeler kaydedilmis; ciftlik ve
deney hayvanlariniilgilendiren yonetmelikler ¢ikartiimis,
sivil toplumu bilinglendirmek amaciyla dernekler kurulmus-
tur® Ancak tiim bu gelismelere ragmen, ¢ikartilan yasalarin
esas uygulayicilari olmasi beklenen toplumun, konuya ba-
kisina ve bilinglilik diizeyine yonelik kapsamli bir calisma
saptanamamis, bazi anket ¢calismalarinda *'" konuyla dolayli
olarak baglantil kisimlar belirlenebilmistir. Bu durum, hayvan
haklan konusunda Tiirk toplumuna yonelik ve 6zellikle uygu-
lamaya donuk bir calisma yapilmasi gerekliligini ortaya
koymaktadir. Bu calismaile kiiresel gtincel olan bu konuda
Turk toplumunun tutum ve yaklagimlari ortaya konularak
uluslararasi verilerle karsilastirma yapmak amaclanmaktadir.

MATERYAL VE METOT

Bu calismanin evrenini, son (2007) nifus sayimi verilerine '?
gore, 20 yas Uistli 45.786.832 Turkiye Cumhuriyeti vatandasi
olusturdu. Orneklem biiytikl{igi, %95 giliven diizeyini  sag-
lamasi hedeflenen 2016 katilimcidan olusturuldu. Arastir-
mada veri toplama gereci olarak kullanilan anket formu,
Wuensch ve ark.'*, Halis Yerlikaya ve ark." ile Sharp ve ark."
tarafindan yiritulen calismalardan yararlanarak gelistirildi.
Anket, katilimcilarin demografik 6zelliklerini belirlemek amaci
ile toplam 6 adet kapali uglu soru ve katilmcilarin hayvan
haklari kavramina yonelik diistincelerini belirlemeye yonelik
7'l Likert 6lcegiyle hazirlanmig 59 yargi iceren bir tutum 6lce-
ginden olustu. Anketin glvenilirligi Cronbach Alfa katsayisi

ile hesaplandi ve 0.928 degerine ulasildi.

Anketlerin uygulanacadi iller, Turkiye'nin yedi cografi bol-
gesini temsil edecek sekilde ve temsil yetenekleri dikkate
alinarak; Bursa (Marmara Bolgesi, 14.211.086 kisi), Samsun
(Karadeniz Bolgesi, 4.945.865 kisi), Antalya (Akdeniz Bolgesi,
5.692.760 kisi), izmir (Ege Bélgesi, 6.552.066 kisi), Elazi§
(Dogu Anadolu Bolgesi, 3.318.621 kisi), Urfa (Glineydogu
Anadolu Bélgesi, 3.278.965 kisi) ve Ankara (ic Anadolu Bélgesi,
7.787.469 kisi) olarak belirlendi 2. Orneklem grubu, cografi
bolgelerin 20 yas tstii niifus blyukliginin evren icerisindeki
orani dikkate alinarak orantili-tabakali 6rnekleme teknigi
ile belirlendi. Bu orana gore degisik meslek, yas ve cinsiyet
gruplarindan olmak tizere, Ankara'dan 340, Bursa'dan 625,
Samsun’dan 220, Antalya'dan 253, izmir'den 288, Elazig'dan
147 ve Urfa'dan 143 katilimci 6rnekleme alindi ve 6rnekle-
min olusturulmasinda tesadifi 6rnekleme yontemi uygulandi.

Yiizylize goriisme yontemiyle ylritilen ¢calisma sonu-
cunda toplam 2016 kisiyle anket yapilarak, elde edilen veri-
ler SPSS 13.0 for Windows (Chicago, IL) istatistik paket programi
ile analiz edildi. Bagimsiz degiskenleri belirlemeye yonelik
sorular ile katilimcilarin hayvan haklarina iliskin tutumlarina
yonelik sorularda siklik (frekans) degerleri bulundu. Anketin
uygulama tekniginden ya da bazi katihmcilarin bazi sorulari
yanitlama isteksizliginden kaynaklanan kayip verilerin dagi-
lim oranlari Gizerindeki olasi yaniltici etkisini ortadan kaldir-
makicin frekanslar ve ylizdeler yerine, gecerlifrekanslar ve
gecerli ylizdeler kullanildi. S6zi edilen frekans ve ylizde
degerleri metin icerisinde tablolar halinde sunuldu.

Hayvan haklarina yonelik sergilenen tutum diizeyleri icin
elde edilen puanlarin karsilastirilmalarinda, ikiden fazla alt
gruplu degiskenler icin Kruskal Wallis Testi uygulandi. iki alt
grubu bulunan degiskenlerle ilgili karsilastiriimalar icin ise
Mann Whitney U Testi yapildi. Tum analizlerde anlamlilik
diizeyi P<0.05 olarak kabul edildi.

Anket uygulamalari, 2009 Eylul - 2010 Mart tarihleri ara-
sinda gerceklestirildi.

BULGULAR

Yas dagilimi agisindan en biiylik grubu 20-30 yas (%47.5)
araligindaki katihmcilar, en kicik grubu ise 60 ve Usti yas
(%2.3) arahgindaki katilimcilar olusturdu. Yas gruplarina gére
tutum 6lceginden elde edilen puanlarin ortalamalari karsilasg-
tinldiginda41-50,51-60 ve 61 ve Uistli yas grubundaki birey-
lerin diger gruplara gore daha pozitif bir tutum (P=0.002)
sergiledikleri belirlendi (Tablo 1).

Katilimcilarin cinsiyet dagiimina bakildiginda %58.8'inin
erkeklerden olustugu gorildi. Cinsiyet degiskenine gore
tutum degerlendirilmesinde bayanlarin erkeklere oranla
daha pozitif tutum sergiledikleri (P<0.001) gozlendi (Tablo 1).

Katilimcilar egitim diizeyi acisindan siniflandirildiginda
en blyuk grubu Universite mezunlarinin (%50.7) olustur-
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Tablo 1. Katiimcilarin bazi demografik ézelliklere (yas, cinsiyet, egitim diizeyi, en uzun siire yasanilan yerin niteligi, meslek ve gelir diizeyi) gére dagilimi ve
tutum degerlendirmesi

Table 1. Distribution of participants according to some demographic traits (age, gender, education level, feature of living place for longest time, occupation,
income level) and assessment of attitudes

3:;T|?|3;:ﬁk Parametre n % X+Sx Medyan P Mg‘eig::'m Ma[l,(: ;"e‘:'m
20-30 912 475 4.18+0.77 4.18 0.08 6.46
31-40 530 27.6 4.15+0.80 4.14 0.00 6.69
Yas 41-50 304 15.8 4.33+0.82 435 0.002 1.37 6.90
51-60 132 6.9 4.360.72 432 2.53 5.95
61 ve Ustl 44 23 4.34+0.68 435 2.15 6.90
- Bayan 827 41.2 4.41+0.74 4.40 0001 1.59 6.90
Erkek 1180 58.8 4.10+0.78 4.10 0.00 6.46
Okuryazar degil 3 0.2 3.75+0.53 3.54 3.36 436
Okuryazar 7 0.4 4.02+0.52 4.18 3.19 4.59
ilkokul 141 7.1 4.07+0.63 4.10 237 5.76
Egitim diizeyi Ortaokul 164 8.3 4.00+0.93 4.20 0.005 0.08 6.66
Lise 497 25.1 4.16+0.85 422 0.00 6.69
Universite 1006 50.7 4.26+0.72 434 1.83 6.90
Lisansisti 166 8.4 4.37+0.82 422 1.10 6.46
Koy 135 6.8 3.97+0.71 3.96 1.10 5.76
Kasaba 280 14.0 4.16+0.70 4.11 2.34 6.46
Ezriiz:i?efigze SRR o ] 254 127 3.96+0.71 4.02 <0.001 137 5.69
Biyiiksehir 1326 66.4 4.29+0.81 432 0.00 6.90
Diger* 2 0.1 3.69+0.83 3.69 3.10 4.29
Saglik personeli 202 10.2 4.30+0.81 4.35 1.10 6.36
Miihendis 154 7.8 4.09+0.72 4,04 2.14 6.24
Ogretmen 189 9.6 4.38+0.73 433 2.15 6.41
Isci 270 13.7 4.00+£0.97 413 0.00 6.41
Vieslek Giftci 114 5.8 4.08+0.57 4,01 0001 2.81 5.76
Hukukcu 80 4.1 4.23+0.76 4.20 239 6.90
Memur 199 10.1 4.28+0.71 4.27 2.19 6.58
Serbest Meslek 374 18.9 4.14+0.79 418 1.51 6.69
Ogrenci 253 12.8 4.23+0.73 415 1.80 6.41
Diger** 140 7.1 4.47+0.60 4.49 2.80 6.66
500 ve alti 27 15 4.00+0.46 3.93 2.95 5.08
501-1000 321 17.4 4,08+0.82 4.16 0.00 6.66
T — 1001-2000 676 36.7 4.25+0.73 425 0015 1.51 6.41
2001-3000 414 225 4.21+0.77 4.18 1.80 6.69
3001-4000 170 9.2 4.21+0.77 422 1.92 6.37
4001 ve Ust 236 12.8 4.27+0.97 430 1.10 6.90

n: Frekans; X£Sx: Ortalama + Standart hata; * Ada; ** Arkeolog, Bankaci (15), Bilgi islemci, Bilisim Teknolojileri Uzmani, Ekonometri, Ekonomist (2),
Ev Hanimi (53), Futbolcu, Finasman Uzmani (2), Haberlesme, Hostes, iktisatci (3), [sletmeci (6), Kimyaci, Mimar (2), Muhasebeci (7), Miizisyen (3), Ozel
Giivenlik (2), Psikolog, Radyo-Tv, Satis Yéneticisi, Sekreter (5), Sosyolog, Sporcu, Tasarimci (2), Tiyatro Yénetmeni (2), Turizm (22), Uluslarasi iliskiler
Uzmani (2)

dugu tespit edildi. Egitim dlizeyine gore yapilan tutum deger- En uzun siire yasanilan yerin niteligi parametresine gore
lendirmesinde pozitif tutum sergileyenlerden ilk ¢ sirayr  katilimcilarin %66.4'tnin “blylksehir"de yasadigdi, pozitif
lisansUstd, Gniversite ve lise egitimialanlar (P=0.005) olustu-  tutum sergileyenlerin ise sirasiyla; biiyiiksehir, kasaba, kdy ve
rurken, bu gruplarisirasiyla; ilkokul mezunlari, okuryazarlar,  kiictik bir ilde yasayanlar seklinde oldugu belirlendi (P<0.001)
ortaokul mezunlari ve okuryazar olmayanlar izledi (Tablo 1). ~ (Tablo 1).
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Serbest meslek mensuplari (%18.9), isciler (%13.7) ile saghk
personelinin (%10.2) en yuksek katilimi gésterdigi calismada,
katihmcilarin mesleklerine gore yapilan tutum degerlendi-
rilmesinde “diger” sikkintisaretleyenlerin, 6gretmenlerin ve
saglik personelinin tutum yoniinden en yiiksek diizeyde
pozitif tutum sergiledikleri; ¢iftci, miihendis ve iscilerin ise
negatif tutum sergiledikleri g6zlendi (P<0.001). “Diger” sikkini
isaretleyenler arasinda sayica en yiiksek grubu ev hanimlari
olusturdu (Tablo 1).

Katilimailarin gelir diizeyleri ile sergiledikleri tutum iliskisi
degerlendirildiginde, yiksek gelir grubuna sahip olanlarin
hayvan haklarina yonelik daha pozitif tutum sergiledikleri
belirlendi (P=0.015) (Tablo 1).

TARTISMA ve SONUC

Arastirmanin drneklem dagilimina bakildiginda, katihm-
callarin %75’lik kisminin 20-40 yaslar arasindaki gruplara dahil
oldugu; yiizde 84'inlin lise ve sti egitim diizeyine sahip
oldugu; yuizde 78'inin ise kentlerde yasadigi anlasilmaktadir.
Bu dagilim calismanin 6rnekleminin kent merkezlerinden
alindigini ve anketin daha ¢ok tniversite yerleskelerine yakin
yerlerde uygulandigini distndurebilir. Bu durum, ¢calisma
sonuclarindan egitim ve il parametreleriileilgili degerlen-
dirmeleri etkileme olasiligini ortaya cikarmaktadir.

Arastirma verileri, yas degiskeni agisindan incelendigin-
de, kirk yasin Gsttindekilerin altindakilere gére daha pozitif
tutum sergiledigi gortilmektedir (Tablo 1). Yurt disinda konuyla
iliskili yapilan calismalarda ' genclerin hayvan haklarina
karsi daha duyarl oldugu ortaya konulmus ancak bu calisma-
nin verileri ile uyum yakalanamamigstir. Bu farkliigin, ileri yasta
olanlarin daha genc olanlardan daha yiiksek bir gelire sahip
oldugu 6n kabullyle ve gelir dlizeyi artisi ile katimcilarin
hayvan haklarina yonelik sergiledikleri pozitif tutum arasin-
daki dogru orantiyla aciklanabilecegi diistintlebilir.

Bayan katilimcilarin erkek katilimcilara oranla hayvan hak-
lari konusunda daha pozitif tutum sergilemesi (Tablo 1),
bu konu cercevesinde yiritilen benzer calismalarin sonug-
lariyla 2226 uyum gostermektedir.

Lisansistd, Gniversite ve lise egitimi alanlarin; ilkokul
mezunlarina, okuryazarlara, ortaokul mezunlarina ve okur
yazar olmayanlara gore daha pozitif tutum sergilemesi (Tablo
1), italya'da tiiketicilerin hayvan refahi ve gida secimlerine
yonelik ylritilen calismanin # sonuglaryla paralellik goster-
mektedir. S6z konusu ¢alismada, resmi egitim duizeyi arttik¢a,
hayvanlarin yasam kosullarina, cektikleri aciya ve psikolojik
gereksinimlerine yonelik ilginin de arttigi belirtilmistir. Konu-
ya yer verilen diger bir calismada '® da, Gniversite mezunla-
rinin, hayvan haklarini destekleyenler arasinda toplumun
geneline gore daha fazla yer aldigi, egitim diizeyi arttikca
hayvan haklarina yonelik farkindalik seviyesinin ve destegin
arttigivurgulanmaktadir. Egitim diizeyinin artisiyla hayvan-
lara yonelik duyarliligin arttiginin ortaya konuldugu bu ve

benzeri calismalarin yani sira anket sorularinin egitim duizeyi
disuk kisiler tarafindan tam olarak anlasilamamis olmasi
olasiligi da degerlendirilmelidir.

Buyuksehirde yasayanlarin, kasaba ve kdyde yasayanlara
gore hayvan haklari konusunda daha pozitif bir tutum sergi-
lemesi (Tablo 1), hayvan haklari kavraminin sehir kokenliyay-
ginlastigin, sehirlerde yasayanlarin kirsal alanlarda yasayan-
lara gore konuya dahaduyarli yaklastigini, bu duyarliligin
sehirlerde yasayanlarin kirsal bolgelerde yasayanlara gore
icinde hayvanlari da barindiran dogal cevreden yeterince
faydalanamamasindan kaynaklandigini ortaya koyan 6%
calismalara ait bulgulari desteklemektedir. Ayrica, bu durum
egitim parametresine iliskin sonuglarla beraber ele alinarak
ve buyiksehirlerdeki egitimli nifusun fazlahhgi g6z 6niinde
tutularak da aciklanabilir. Rollin 2, ikinci Diinya Savasinin
ardindan yasanan sanayilesmeye ve kirsal alanlardan sehir-
lere dogru yasanan goce bagliolarak biiyik genis ailelerin
yerini ¢cekirdek ailelere biraktigini, bu ve benzeri neden-
lerle sosyal olarak yalnizlasan bireylerin arkadas hayvanlara
olanilgisinin arttigini ifade etmektedir. Bu ifadeler de blyuk-
sehirde yasayanlarin daha pozitif tutum sergilemesini agiklar
nitelik tasimaktadir.

Meslek gruplarina gore yapilan degerlendirmede “diger”
sikkiniisaretleyenler, 6gretmenler ve saglik personeli tutum
yoniinden en pozitif tutum sergileyen grubu olustururken;
ciftci, miihendis veisciler negatif tutum sergileyen grubu
olusturmaktadir (Tablo 1). Yurt disinda demografik degerlerin
hayvanlara yonelik tutumlara etkisini belirlemek amaciyla
yuritilen bir calismada 2°; saglik sektoriinde calisanlar ile
egitim sektoriinde calisanlarin pozitif tutum sergileyenler
arasindailk tG¢ sirayi olusturan gruplar arasinda yer almasi bu
arastirmanin sonuglari ile uyum gostermektedir. Gelir diizeyi
bakimindan daha pozitif tutum gostermesi beklenen miihen-
dislerin tutumu anlasilamamaktadir.

Katimailarin gelir diizeyleri ile sergiledikleri tutum iliskisi
degerlendirildiginde, ylksek gelirgrubuna sahip olanlarin
hayvan haklarina yonelik daha pozitif tutum sergiledikleri
belirlendi (Tablo 1). Gelir diizeyi ile hayvan haklarini destek-
leme egilimi arasinda pozitif bir bag oldugunu ifade eden
calismalarda '62°, bu durumun temel yasam gereksinimlerini
karsilayan insanlarin hayatlarindaki estetik unsurlara yénelik
dahaistekli ve olumlu tutum sergilemelerinden kaynaklan-
diginin alti gizilmektedir. Bu bulgularin yani sira gelir diizeyi
en yuksek kategoride olanlarin daha olumsuz, en disuik
kategoride olanlarin daha olumlu bir yaklasim sergiledigi
bir calisma 26 da bulunmaktadir.

Sonug olarak, arastirma verileriyle; egitim diizeyi arttikca
hayvanlara ve haklarina yonelik gosterilen pozitif tutumun
arttigi, meslek gruplarindan 6gretmenlerin ve diger meslek-
ler grubunda yer alanlarin en yiiksek pozitif tutumu sergi-
ledigi ortaya konulmustur. Diger meslek gruplari icerisinde
ev hanimlarinin sayica en biyiik grubu olusturdugu nokta-
sindan hareketle, ev hanimlari tarafindan okul dncesi ve
ogretmenler tarafindan okul déneminde hayvan haklari
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konusunun bilingli bir sekilde islenmesi ile Turkiye'de hayvan
haklari kavraminin dogru temeller tizerine yapilandirnlacagi
soylenebilir.
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